Nel 1925, nella Mia visione del
miondo Erwin Schrodinger anno-
tava che «la coscienza & connes-
sa a1 processi d'apprendimento;
le competenze acquisite organi-
camente sono inconscer. La
scienza, nelle parole di uno
scienziato, st affaceiava sul mon-
do dell'indeterminatezza, senza
rinunciare al precetto di voler es-
sere «una descrizione quanto pid
possibile completa ¢ quanto pil
possibile cconomica dei fattin.
Nel 1925, Walter Gropius a
Dessau disegnava il progetto
dell’ Utopia concreta del Bau-
haus. Sicompivail distaccosen-
za ritorno dalla natura, 1l pecca-
tooriginale dell"architettura mo-
derna.

La tesi di Salingaros in Auntiar-
chitettura e demolizione. La fine del-
Varchitettura modernista & che que-
sto sforzo di presa d’atto dell’au-
tonomia della coscienza dell’ar-
chitettura, I'emancipazione vera
o presunta dallastoria e dalla ra-
dizione, I'indipendenza nel ge-
sto creatore ¢ nella sintesi delle
forme, la sua autonomia anche
nei confront della societa e del-
I'ambito culturale che la espri-
me, ha volutamente escluso e di-
menticato 'uomo ¢ i suoi biso-
gni primari, per chiudersi su se
stessa e sui propri codict autore-
ferenziali, non senza aver creato
una setta di adepti e disciplinato
un vero ¢ proprio dilagante cul-
to del brutto fine a se stesso.
Solo un ritorno alla scienza del-
la forma ci puo salvare: ritorna-
re ai linguaggi nawurali dei pat-
terns e abbandonare 'aridita del-
le regole sulistiche. Oggi sap-
piamo che 1 mezzi a disposizio-

ARCHITETTURA E DEMOLIZIONE

Modernismo al capolinea

11 committente cinese e la noia per I'«archistar circusy nel libro di Nikos A. Salingaros

Nikos A. Salingaros (nato da genitori greci a Perth, Australia, nel 1952, e docente di mate-
matica all'Universita del Texas dal 1983), dopo la traduzione del suo libro in italiano, ha re-
centemente attaccato i grattacieli sviluppati da Citylife nell’area dell'e x Fiera di Milano su
«ll Domenicale» del 22 marzo e poi ancora su «ll Corriere della Sera» del 31 marzo, so-
stenendo che «l tre grattacieli di Milano seguono un'espressione satanica di Le Corbusier.
Le torri nel parco sono un esperimento sadico, inumano, gia fatto tante volte e fallito con
conseguenze orribili ognivolta. Perché non possiamo imparare dai nostri sbagli?»

ne per aruare |'utopia avan.
guardista dell’architetto moder-
no, rispetto ai suol compit, era-
no decisamente ridotti ¢ insuffi-
cienti e che la sua coscienza del
divenire si basava su una descriv
zione dei fati economica ma
drammaticamente incompleta.
Quello che era I'orgogliosa ri-
vendicazione di una nuova eta
dell’oro si ¢ trasformarta nella re-

torica del deji vn. La stupefazio-
ne dell’ingenuo davanu alla bi-
gness lascia ormai il posto all’as-
sucfazione.

Questo non ¢ dovuto tuttavia so-
lo alle meschinita epistemologi-
che degli architetti contempora-
nei, come vorrebbe Salingaros:
la«metafora critica» dello spazio
prima ¢ quella del linguaggio
applicata senza la fondamentale

distinzione tra codice ¢ messag-
gio, nella ricerea di plasmare le
proprieta del comunicare su
quelle del costruire, ha aumen-
tato la confusione: proprio nel
momento in cui il comunicare
diventava sempre piti accessibi
le atraverso evoluzione dei
mezzi tecnologici, viviamo il
tentativo di far coincidere i co-
dici del nostro modo di comu-

nicare con il presunto «codice»
dell’architettura.

Salingaros auspica la messa a
punto di un meccanismo alter-
nativo ai modi di produzione
correnti, aspramente criticati da
Christopher Alexander, disco-
noscendone la matrice pop au-
tenticamente, negativamente po-
pulista della «nuova architettu-
ra». Non si vede perché questo
processo di «emancipazione cul-
turales non possa valere para-
dossalmente anche perl"archita-
tura ¢ gli architett, tanto pid
quantosi sono dimostratisempre
impermeabiliad approfondirela
dicotomia tra aspetti denotativi e
connotativi del proprio scrivere
sull’architettura, facendone anzi
il loro punto di forza.
Pertranquillizzareilettoni di Sa-
lingaros, "architettura conteme
poraneanonsilimitasoloaglial-
gidi esempi di bad architecture, ¢
spesso si possono trovare nell’o-
pera degli stessi autori esempi di
progetti, magari minori, meno
aporetici, vicini, nei loro esiti, a
una scala pil umana, con meno
marketing e packaging formale.
Certo, le domande che Salinga-
ros ci offre sono stuzzicanti e for-
se pitt avvincenti delle soluzioni
checi propone: lasua visione per
I"avvento di una nuova utopia
(paraz) scientifica classicista non
fa parte anch’essa del grande mi-
to americano di conciliare una

volta per tute la scienza con la
natura, lo spirito con la marteriaz
Alexander, uno dei padri nobi-
li della programmazione object
ariented, mentore di Salingaros
(con cut ha scritto il monumen-
tale The Nature of Order, 2003
2004), ispirandosi allanuova let-
tura della morfologia urbana, ha
descritto in A Pattern Langnage
(1977) una grammatica degli
clement configurat in modo
corretto, che ¢ diventato subito
un modello per la programma-
zione di «seconda generazione»
e per il design. Contemporanca-
mente, nel 1969, Nicholas Ne-
groponte auspicava I'avvento di
robots etici + che nel contesto di-
sciplinare chiamera macchine
per l"architettura - considerando
I'ambiente fisico come un orga-
nismo in evoluzione ¢ non come
un artefatto progettato. Purtrop-
po, abbiamo il sospetto che que-
ste stesse macchine e questi stes-
si programmi siano i veri strue
menti diabolici che oggi rendo-
no possibili cose per cui il dio
dell’architettura non ci farebbe
mai entrare in paradiso.
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